Datum vonnis: 5 maart 2018
Zaaknummer: CUR201602093 (voorheen AR 80957/2016)

HET GERECHT IN EERSTE AANLEG VAN CURACAO

VONNIS IN HET INCIDENT
op het verzoek tot voeging van:

de besloten vennootschap naar het recht van Curagao

REFINERIA ISLA CURACAO B.V.,

kantoorhoudende in Curagao,

eiseres in het incident,

gemachtigden: mr. L.M. Virginia, mr. T.L. Claassens, mr. J. Ruff en mr. E. Slabbers,

in de zaak van:

de stichting Foundation Clean Air Everywhere,
de heer Cornelis Gerrit van Berge,
mevrouw Rubinah M. Bernardina,

de heer Victor Daantje,

mevrouw Veronique Isabella Dekker,

de heer Roald Dekker,

mevrouw Wilhelmina Johanna Dekker,

de heer Arthur Donker,

de heer Nellisson G. Medina,

10. de heer Johan Fitzgerald van Megesen,

11. de heer Gerrit Arie Mulder,

12. mevrouw Jocelyn B.P. Plaate,

13. mevrouw Sanne Soeria Santoso,

14. mevrouw Yvonne Smolders van Scheers,
15. de heer Martinus Laurens Verkade,

16. de heer Marcelo Zimmerman,

17. de heer Arnold Dulfer,

18. mevrouw Britt Heuts,

19. mevrouw Merenciana Eg'daranelys,

20. de heer Jan Fokkelman,

21. mevrouw Jeanette Philipps Molina,

22. mevrouw Milva Koeiman,

23. mevrouw Inesia Nilensha,

24. mevrouw Pamher Usheley Basilo,

25. de heer Romke Jonker,

26. mevrouw Ruthmilda J. Cicilia,

27. mevrouw Sonia M. Doran Agustien,

28. de heer Stanley Bodok,

29. mevrouw Tremus Fabienne Augustina,

30. mevrouw Ludmila Wilson,

alle gevestigd respectievelijk wonende in Curagao,
eisers in de hoofdzaak, verweerders in het incident,
gemachtigden: mr. S.A. in °t Veld en mr. P.E.A.L.M. van de Laarschot,
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tegen
de openbare rechtspersoon
het LAND CURACAOQO,

gedaagde in de hoofdzaak, verweerder in het incident,
gemachtigde: mr. W.R. Flocker en mr. E. Kleist,

en de aan de zijde van het Land Curagao (reeds) gevoegde partijen:

de naamloze vennootschap

REFINERIA DI KORSOU N.V.

gevestigd te Curagao,

gemachtigden: mr. W.R. Flocker en mr. E. Kleist.

€n
de besloten vennootschap
CURACAO REFINERY UTILITIES,

gevestigd te Curagao,
gemachtigden: mr. W.R. Flocker en mr. E. Kleist.

Partijen worden hierna RIC, CAE c.s., het Land, RdK en CRU genoemd.

1. Het procesverloop in het incident
1.1.  Het procesverloop blijkt uit:

- de incidentele vonnissen van 11 december 2017 en de daarin genoemde stukken;
- de incidentele conclusie tot voeging van RIC;
- de conclusie van antwoord in het incident van CAE c.s.;

1.2. Tijdens de rolzitting van 5 februari 2018 hebben het Land, RdK en CRU laten weten geen
gebruik te maken van de gelegenheid om te concluderen voor antwoord in het incident.

1.3.  Vonnis in het incident is bepaald op heden.

2. De vordering in het incident
2.1.  RIC verzoekt voeging aan de zijde van het Land in de onderhavige zaak.

2.2.  CAE c.s. hebben zich ten aanzien van de gevorderde voeging gerefereerd aan het oordeel
van het Gerecht.
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3. De beoordeling

in het incident

3.1. De rechtbank stelt voorop dat de voeging door RIC in het kader van de onderhavige
procedure op zijn plaats is als komt vast te staan dat RIC daarbij belang heeft, omdat zij

(mogelijk) juridische dan wel feitelijke gevolgen zal ondervinden van het vonnis tussen
CAE c.s. en het Land.

3.2. Nuuit de conclusie van eis in het incident genoegzaam blijkt van een belang bij RIC als
hiervoor bedoeld en CAE c.s., noch het Land, RdK en CRU verweer hebben gevoerd tegen

de gevorderde voeging van RIC aan de zijde van het Land, zal het verzoek worden
toegewezen.

3.3.  Bij gebreke van verweer kan geen van de partijen als een in het incident in het ongelijk
gestelde partij worden aangemerkt. Voor een veroordeling in de proceskosten is daarom
geen plaats,

in de hoofdzaak

3.4.  De hoofdzaak zal worden verwezen naar de rol van maandag 9 april 2018 voor
conclusie van antwoord zijdens RIC, waarna de zaak zal worden verwezen naar de rol
van 30 april 2018 voor conclusie van repliek zijdens CAE c.s. Gelet op het tijdsverloop
in deze procedure tot dusverre en de verplichting van de rechter om te waken tegen
onredelijke vertraging, ziet het Gerecht aanleiding om de zaak direct P1 te zetten.

3.5.  Iedere verdere beslissing zal worden aangehouden.

4, De beslissing
Het Gerecht in Eerste Aanleg:
in het incident

4.1.  staat RIC toe zich in de hoofdzaak aan de zijde van het Land te voegen;

in de hoofdzaak

4.2.  verwijst de zaak naar de rolzitting van 9 april 2018 voor conclusie van antyoord zijdens
RIC (P1);

4.3.  houdt iedere verdere beslissing aan.

aanwezigheid

s

Dit vonnis is gewezen door mr. Th. Veling, rechter in voormeld Gerecht,/en i
van de griffier in het openbaar uitgesproken op 5 maart 2018.
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